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14～15歳（中学生）

1.5% 15～19歳

7.1%

20～24歳

5.2%

25～29歳

7.3%

30～34歳

6.8%

35～39歳

8.6%

40～44歳

8.5%
45～49歳

7.6%
50～54歳

6.4%

55～59歳

6.4%

60～64歳

6.1%

65～69歳

7.2%

70～74歳

7.1%

75～79歳

8.5%

80歳以上

5.0%

無回答

0.7%

（n=1,038）

男性

41.4%女性

54.8%

その他

0.6%

無回答

3.2%

（n=1,038）

Ⅰ 市民アンケート調査結果 
 

（１）実施概要 
 

市民アンケート調査の実施概要は次のとおり。 

【市民アンケート調査の実施概要】 

目的 
市民の「暮らしやすさ」や「幸福感」を把握し、第３期戦略に反映させるこ

とを目的として実施。 

対象 性別・年代別・居住地域別に配慮して無作為抽出した市民 5,000 人 

方法 

紙の調査票を郵送配布・回収。 

なお、回答者の負担を軽減し回答率を向上させるため、紙の調査票回答と、

専用アンケートページを設置し、インターネットからも回答できるようにし

た。 

期間 令和７年８月 

回答数（率） 1,038 人（20.8％） 

 

※集計において割合は小数点第２位を四捨五入して表記しているため、割合の和と計、表記の計算結果と計が一致

しない場合があります。 

 

（２）調査結果 
 

 １）属性                                                

 

⚫ 回答者の属性は次のとおり。 

 

         【性別】                【年代】 
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会社員・

会社役員

28.4%

自営業

8.0%

公務員

7.0%

団体職員

1.1%
主婦・主夫

6.4%

派遣社員

1.3%

パート・

アルバイト

15.9%

学生

10.2%

無職

17.2%

その他

3.6%

無回答

0.9%

（n=1,038）

単身世帯

13.9%

夫婦のみ

23.4%
二世代同居

（親子）

49.1%

三世代同居

（祖父母と親子）

7.3%

その他

5.3%

無回答

1.0%

（n=1,038）

南城市で生

まれてずっ

と市内で暮

らしている

市外で生ま

れ育ち、現

在は南城市

で暮らして

いる

南城市で生

まれ育ち、

市外に転出

したことも

あるが、現

在は南城市

で暮らして

いる

無回答

60               137             44               -                  

24.9            56.8            18.3            -                  

41               118             46               2                 

19.8            57.0            22.2            1.0              

81               205             69               4                 

22.6            57.1            19.2            1.1              

32               135             39               -                  

15.5            65.5            18.9            -                  

地

域

別

佐敷(n=241)

知念(n=207)

玉城(n=359)

大里(n=206)

       【居住地域】               【職業】 

      
 

 

       【配偶者の有無】             【世帯】 

     

 

⚫ 市外での居住経験について、58.6％と６割弱が I ターンであった。ずっと市内で暮らして

いる方と U ターンはそれぞれ２割となっています。 

⚫ 大里では I ターンが 65.5％と６割半ばと多くなっています。 

 

【市外での居住経験】       

 
 

  

佐敷

23.2%

知念

19.9%
玉城

34.6%

大里

19.8%

無回答

2.4%

（n=1,038）

既婚で

配偶者あり

59.1%

既婚で離別

または死別

10.1%

未婚

29.8%

無回答

1.1%

（n=1,038）

全ての地域で I ターンが５割を超えるが 

特に大里では I ターンが多い 



 

資-3 

資料編 

⚫ 市内での居住年数（通算）について、「20 年以上」が 39.3％で約４割と最も多く、次い

で「10 年以上 20 年未満」（26.8％）、「５年以上 10 年未満」（13.3％）等となっています。 

⚫ 地域別にみると、全ての地域で「20 年以上」が最も多いが、知念では「10 年以上 20 年

未満」が 35.3％と全体と比較して 8.5pt 多く、大里では 19.9％と 6.9pt 少なくなってい

ます。 

 

【市内での居住年数（通算）】 

 

 
 

 

 

  

２年未満

7.7%

２年以上

５年未満

12.5%

５年以上

10年未満

13.3%
10年以上

20年未満

26.8%

20年以上

39.3%

無回答

0.4%

（n=1,038）

２年未満
２年以上５

年未満

５年以上10

年未満

10年以上20

年未満
20年以上 無回答

14               30               35               60               102             -                  

5.8              12.4            14.5            24.9            42.3            -                  

9                 26               20               73               79               -                  

4.3              12.6            9.7              35.3            38.2            -                  

37               44               47               97               133             1                 

10.3            12.3            13.1            27.0            37.0            0.3              

20               30               33               41               82               -                  

9.7              14.6            16.0            19.9            39.8            -                  

地

域

別

佐敷(n=241)

知念(n=207)

玉城(n=359)

大里(n=206)

全ての地域で 20 年以上が最も多いが 

知念では 10 年以上と長く住んでいる方が多く、 

大里では 10 年未満（40.3％）が多い。 
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⚫ 18 歳未満で同居している子どもの有無について、「いない」が 52.9％で最も多く、次い

で「18 歳未満の子どもがいる」（25.1％）、「18 歳以上の子どもがいる」（11.9％）などの

順となっています。 

⚫ 地域別にみると、全ての地域で「いない」が最も多いが、大里では「いない」（45.6％）

が全体と比較して 7.3pt 少なく、「18 歳未満の子どもがいる」（31.6％）が 6.5pt6 多くな

っています。 

 

【18 歳未満で同居している子どもの有無】 

 
 

 
 

  

いない

52.9%
18歳未満の

子どもがいる

25.1%

18歳以上の

子どもがいる

11.9%

18歳未満の子どもと

18歳以上の子どもが

両方いる

3.5%

無回答

6.6%

（n=1,038）

いない

18歳未満の

子どもがい

る

18歳以上の

子どもがい

る

18歳未満の

子どもと18

歳以上の子

どもが両方

いる

無回答

128             69               29               5                 10               

53.1            28.6            12.0            2.1              4.1              

117             45               19               7                 19               

56.5            21.7            9.2              3.4              9.2              

198             78               43               17               23               

55.2            21.7            12.0            4.7              6.4              

94               65               27               7                 13               

45.6            31.6            13.1            3.4              6.3              

地

域

別

知念(n=207)

玉城(n=359)

大里(n=206)

佐敷(n=241)

大里では 18 歳未満の子どもが多い 
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 ２）南城市への定住意向                            

 

⚫ 南城市への定住意向について、「ずっと住み続けたい」が 44.2％で最も多く、次いで「ど

ちらかといえば住み続けたい」が 33.8％と、『住み続けたい』は 78.0％を占めています。

また、「市外に一時的に転出するが、将来は戻って住みたい」という U ターン意向は 1.7％

となっています。 

⚫ 一方、「どちらかといえば住み続けたくない」と「住み続けたくない」の合計が 9.6％と

約１割みられました。 

 

【定住意向】 

 
  

ずっと

住み続けたい

44.2%

どちらかといえば

住み続けたい

33.8%

どちらかといえば

住み続けたくない

5.5%

住み続けたくない

4.1%

市外に一時的に転出するが、

将来は戻って住みたい

1.7%

わからない

10.3% 無回答

0.3%

（n=1,038）

78％が『住み続けたい』 
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⚫ 属性別にみると、性別、年代別、地域別の全ての属性で『住み続けたい』が５割を超えて

います。 

⚫ 性別では、女性より男性の『住み続けたい』意向が高く、年代別では概ね年代が上がる

につれ「ずっと住み続けたい」が高くなっています。地域別では、大里の『住み続けたい』

が８割を超え、他地域と比較して高いが、知念と玉城、佐敷は「ずっと住み続けたい」の

割合が 4 割を超えています。 

【性別・年代別・地域別×定住意向】 

 
（単位：％） 

  

0% 20% 40% 60% 80% 100%

男性(n=430)

女性(n=569)

その他(n=6)

10代(n=90)

20代(n=130)

30代(n=160)

40代(n=167)

50代(n=132)

60代(n=138)

70代(n=162)

80歳以上(n=52)

佐敷(n=241)

知念(n=207)

玉城(n=359)

大里(n=206)

性
別

年
代
別

居
住
地
域
別

ずっと住み続けたい どちらかといえば住み続けたい

どちらかといえば住み続けたくない 住み続けたくない

市外に一時的に転出するが、将来は戻って住みたい わからない

無回答

ずっと住み

続けたい

どちらかと

いえば住み

続けたい

どちらかと

いえば住み

続けたくな

い

住み続けた

くない

市外に一時

的に転出す

るが、将来

は戻って住

みたい

わからない 無回答

男性(n=430) 52.3            32.1            3.3              1.2              1.4              9.8              -                  

女性(n=569) 37.6            36.0            6.9              6.2              1.9              11.1            0.4              

その他(n=6) 16.7            33.3            16.7            16.7            16.7            -                  -                  

10代(n=90) 23.3            33.3            8.9              6.7              10.0            17.8            -                  

20代(n=130) 22.3            40.8            7.7              6.9              3.8              17.7            0.8              

30代(n=160) 38.8            42.5            3.1              3.8              1.3              10.6            -                  

40代(n=167) 35.3            43.7            7.2              2.4              0.6              10.2            0.6              

50代(n=132) 44.7            37.9            5.3              2.3              -                  9.8              -                  

60代(n=138) 54.3            29.0            7.2              3.6              -                  5.8              -                  

70代(n=162) 69.8            19.1            2.5              3.7              0.6              4.3              -                  

80歳以上(n=52) 76.9            9.6              1.9              3.8              -                  7.7              -                  

佐敷(n=241) 42.7            31.1            6.2              7.5              1.2              11.2            -                  

知念(n=207) 46.4            30.9            5.3              5.3              2.4              9.2              0.5              

玉城(n=359) 46.2            33.1            5.0              2.2              1.4              11.7            0.3              

大里(n=206) 38.8            42.7            5.3              2.4              2.4              8.3              -                  

性

別

年

代

別

地

域

別
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⚫ 18 歳未満で同居する子どもがいる方で、今後もこの地域で子育てしていきたいかについ

て、「そう思う」が 49.1％で最も多く約５割を占め、次いで「どちらかというとそう思う」

（35.6％）と合計すると、84.7％が今後もこの地域で子育てしていきたいと回答していま

す。 

⚫ 一方、「どちらかというとそう思わない」が 9.3％、「そう思わない」が 6.0％みられます。 

 

【今後もこの地域で子育てしたいか（18 歳未満で同居する子どもがいる方）】 

 

 

⚫ 地域別にみると、全ての地域で『そう思う（「そう思う」と「どちらかというとそう思う」

の合計）』が８割を超えているが、知念と玉城では「そう思う」の割合が５割を超え、『今

後もこの地域で子育てをしていきたい』と思っている方が多い一方、大里では４割をわ

ずかに下回っています。 

 

【地域別×今後もこの地域で子育てしたいか（18 歳未満で同居する子どもがいる方）】 

 
  

そう思う

49.1%どちらかというと

そう思う

35.6%

どちらかというと

そう思わない

9.3%

そう思わない

6.0%

（n=334）

そう思う

どちらかと

いうとそう

思う

どちらかと

いうとそう

思わない

そう思わな

い

40               32               9                 5                 

46.5            37.2            10.5            5.8              

34               17               4                 4                 

57.6            28.8            6.8              6.8              

57               31               7                 8                 

55.3            30.1            6.8              7.8              

31               37               10               1                 

39.2            46.8            12.7            1.3              

地

域

別

佐敷(n=86)

知念(n=59)

玉城(n=103)

大里(n=79)

84.7％が『今後もこの地域で 

子育てをしていきたい』 

全ての地域で『そう思う』が８割を超えるが、 

知念、玉城では「そう思う」が全体と比較して多い。 
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 ３）幸福度について                             

 

市民が「幸せ」を感じられるまちづくりの方向性を検討するため、現在の幸福度について、

0 点から 10 点の 11 段階で評価してもらいました。 

 

⚫ 幸福度「現在、あなたはどの程度幸せですか」について、平均は 7.4 点で、6 点以上が

80.2％を占め、4 点以下は 6.5％となっています。 

⚫ 生活満足度「現在、あなたは、あなたの住んでいる地域の暮らしにどの程度満足していま

すか」について、平均は 6.6 点で、6 点以上は 67.9％、４点以下は 12.3％となっていま

す。 

⚫ 地域の幸福度「あなたの地域の人々は、大体において、どれぐらい幸せだと思いますか」

について、平均は 6.6 点で、6 点以上は 68.4％、４点以下は 9.2％です。 

⚫ 周りも楽しい「自分だけでなく、身近なまわりの人も楽しい気持ちでいると思いますか」

について、「非常にあてはまる」と「ある程度あてはまる」の合計が 53.8％、「あまりあ

てはまらない」と「あてはまらない」の合計が 7.2％となっています。 

 

【幸福度】 

 
※「自分だけでなく、身近なまわりの人も楽しい気持ちでいると思いますか」については、「非常にあてはまる」

から「全くあてはまらない」の５段階で聞く設問であるが、上記グラフでは、「非常にあてはまる」を 8～10 点、

「ある程度あてはまる」を 6～７点、「どちらともいえない」を５点、「あまりあてはまらない」を 3～４点、「全

くあてはまらない」を 0～２点として表記しています。  

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

現在、あなたはどの程度幸せですか。

現在、あなたは、あなたの住んでいる地域の

暮らしにどの程度満足していますか。

あなたの地域の人々は、大体において、

どれぐらい幸せだと思いますか。

自分だけでなく、身近なまわりの人も

楽しい気持ちでいると思いますか。

10点（とても満足） ９点 ８点 ７点
６点 ５点 ４点 ３点
２点 １点 ０点（とても不満足）
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① 現在、あなたはどの程度幸せですか。 

⚫ 地域別にみると、平均は佐敷 7.3 点、知念 7.5 点、玉城 7.5 点、大里 7.4 点と、大きな差

は見られませんでした。 

⚫ 全ての地域で６点以上が８割前後となっていますが、知念では 10 点の割合が 23.2％で

最も多く２割を超え、他地域と比較して高くなっています。 

【地域別×幸福度】 

 
 

 

② 現在、あなたは、あなたの住んでいる地域の暮らしにどの程度満足していますか。 

⚫ 地域別にみると、平均は佐敷 6.5 点、知念 6.5 点、玉城 6.8 点、大里 6.7 点と、大きな差

は見られませんでした。 

⚫ 全ての地域で６点以上が６割を超えているが、知念と玉城では 10 点がそれぞれ１割を超

え、生活満足度が高くなっています。 

【地域別×生活満足度】 

  

0% 20% 40% 60% 80% 100%

佐敷（ｎ=240）

知念（ｎ=203）

玉城（ｎ=358）

大里（ｎ=206）

10点（とても満足） ９点 ８点
７点 ６点 ５点
４点 ３点 ２点
１点 ０点（とても不満足）

0% 20% 40% 60% 80% 100%

佐敷（ｎ=240）

知念（ｎ=207）

玉城（ｎ=358）

大里（ｎ=205）

10点（とても満足） ９点 ８点
７点 ６点 ５点
４点 ３点 ２点
１点 ０点（とても不満足）
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③ あなたの地域の人々は、大体において、どれぐらい幸せだと思いますか。 

⚫ 地域別にみると、平均は佐敷 6.5 点、知念 6.5 点、玉城 6.6 点、大里 6.7 点と、大きな差

は見られませんでした。 

⚫ 全ての地域で６点以上が６割を超えていますが、知念では 10 点が 9.2％で１割を超えて

いる一方、４点未満も１割を超え、他地域と比較して高くなっています。 

【地域別×地域の幸福度】 

 
 

④ 自分だけでなく、身近なまわりの人も楽しい気持ちでいると思いますか。 

⚫ 地域別にみると、全ての地域で「ある程度あてはまる」が最も多く、『あてはまる（「非常

にあてはまる」と「ある程度あてはまる」の合計）』は５割を超えています。 

⚫ 知念では、地域の幸福度と同様に、「非常にあてはまる」が１割を超えている一方、『あて

はまらない』も、僅差ではありますが他地域と比較して高くなっています。 

【地域別×周りも楽しい】 

 
 

  

0% 20% 40% 60% 80% 100%

佐敷（ｎ=238）

知念（ｎ=206）

玉城（ｎ=355）

大里（ｎ=205）

10点（とても満足） ９点 ８点
７点 ６点 ５点
４点 ３点 ２点
１点 ０点（とても不満足）

0% 20% 40% 60% 80% 100%

佐敷（ｎ=239）

知念（ｎ=203）

玉城（ｎ=355）

大里（ｎ=206）

非常にあてはまる ある程度あてはまる どちらともいえない

あまりあてはまらない 全くあてはまらない
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 ４）生活環境について                             

 

⚫ 生活環境に関して、「非常にあてはまる」を 2 点、「ある程度あてはまる」を 1 点、「あま

りあてはまらない」を-１点、「あてはまらない」を-２点として平均点を算出しました（最

高 2.00、最低－2.00）。 

⚫ 平均点が最も高かったのは「㉒暮らしている地域では、身近に自然を感じることができ

る」の 1.17、次いで「⑤自宅には、心地のいい居場所がある」（1.07）、「㉓暮らしている

地域の空気や水は澄んでいてきれいだと感じる」（0.87）となっています。 

⚫ 一方、平均点が低かったのは「⑨私の暮らしている地域には、楽しい時間を過ごせる娯

楽施設がある」で-1.00、次いで「⑧私の暮らしている地域では、公共交通機関で、好き

な時に好きなところへ移動ができる」（-0.66）、「④私の暮らしている地域では、飲食を楽

しめる場所が充実している」（-0.61）となっています。 

 

【生活環境】 

    

-2.0

-1.0

0.0

1.0

2.0

①医療機関
②介護・福祉施設サービス

③日常の買い物

④飲食を楽しめる場所

⑤心地のいい居場所

⑥騒音に悩まされていない

⑦適度な費用で住居を確保

⑧公共交通機関で移動

⑨娯楽施設

⑩子育て支援・補助

⑪子どもたちがいきいき

⑫教育環境（小中学校）
⑬通学しやすい学校

⑭行政⑮公共施設
⑯行政     の      化

⑰仕事や日常の           

⑱地域の雰囲気

⑲心地よく歩ける

⑳都市景観

㉑自然景観

㉒自然を感じる

㉓空気や水

㉔環境への取組

㉕防災対策

㉖治安
㉗歩道や信号
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⚫ 地域別にみると、「③日常の買い物」について、全体（-0.15）に対し知念（-0.92）では

0.77 低く、大里（0.67）では 0.82 高くなっており、「㉑自然景観」について、全体（0.77）

に対し大里（0.25）では 0.52 低くなっています。 

 

【地域別×生活環境】 

 
 

  

順位 指標 平均点 順位 指標 平均点

1位 ㉒自然を感じる 1.17 15位 ㉕防災対策 -0.01

2位 ⑤心地のいい居場所 1.07 16位 ㉔環境への取組 -0.10

3位 ㉓空気や水 0.87 17位 ⑯行政ｻｰﾋﾞｽのﾃﾞｼﾞﾀﾙ化 -0.11

4位 ⑥騒音に悩まされていない 0.86 18位 ㉗歩道や信号 -0.12

5位 ㉑自然景観 0.77 19位 ③日常の買い物 -0.15

6位 ⑱地域の雰囲気 0.74 20位 ⑮公共施設 -0.16

7位 ⑫教育環境（小中学校） 0.60 21位 ⑩子育て支援・補助 -0.19

8位 ⑪子どもたちがいきいき 0.43 22位 ⑰仕事や日常のﾃﾞｼﾞﾀﾙｻｰﾋﾞｽ -0.21

9位 ⑳都市景観 0.41 23位 ㉖治安 -0.21

10位 ⑬通学しやすい学校 0.34 24位 ①医療機関 -0.32

11位 ⑦適度な費用で住居を確保 0.30 25位 ④飲食を楽しめる場所 -0.61

12位 ⑲心地よく歩ける 0.25 26位 ⑧公共交通機関で移動 -0.66

13位 ⑭行政 0.07 27位 ⑨娯楽施設 -1.00

14位 ②介護・福祉施設サービス 0.05

-1.5

-1.0

-0.5

0.0

0.5

1.0

1.5

①医療機関
②介護・福祉施設サービス

③日常の買い物

④飲食を楽しめる場所

⑤心地のいい居場所

⑥騒音に悩まされていない

⑦適度な費用で住居を確保

⑧公共交通機関で移動

⑨娯楽施設

⑩子育て支援・補助

⑪子どもたちがいきいき

⑫教育環境（小中学校）

⑬通学しやすい学校
⑭行政⑮公共施設

⑯行政     の      化

⑰仕事や日常の           

⑱地域の雰囲気

⑲心地よく歩ける

⑳都市景観

㉑自然景観

㉒自然を感じる

㉓空気や水

㉔環境への取組

㉕防災対策

㉖治安
㉗歩道や信号

佐敷

知念

玉城

大里
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５）地域の人間関係について                          

 

⚫ 地域の人間関係について平均点が最も高かったのは「㉛私は、地域の人が困っていたら

手助けをする」で 0.60、次いで「㉜私は、この地域に対して愛着を持っている」（0.60）、

「㉘私は、同じ地域に住む人たちを信頼している」（0.54）となっています。 

⚫ 平均点が低かったのは「㉟私は、地域の人が自分をどう思っているかが気になる」で-0.52、

次いで「㉞私は、見知らぬ他者であっても信頼する」（-0.49）、「㊲私の暮らしている地域

には、若者が活躍しやすい雰囲気がある」（-0.27）となっています。 

 

【地域の人間関係】 

 
 

 
 

  

-2.0

-1.0

0.0

1.0

2.0

㉘同じ地域の人を

信頼

㉙地域活動

㉚相談できる人

㉛地域の人を手助け

㉜地域に対する愛着

㉝意見を受け入れる

雰囲気

㉞見知らぬ

他者への信頼

㉟地域の人が自分を

どう思っているか

㊱女性が活躍

㊲若者が活躍

順位 指標 平均点

1位 ㉛地域の人を手助け 0.60

2位 ㉜地域に対する愛着 0.60

3位 ㉘同じ地域の人を 信頼 0.54

4位 ㉙地域活動 0.29

5位 ㉚相談できる人 0.02

6位 ㉝意見を受け入れる 雰囲気 -0.02

7位 ㊱女性が活躍 -0.16

8位 ㊲若者が活躍 -0.27

9位 ㉞見知らぬ 他者への信頼 -0.49

10位 ㉟地域の人が自分を どう思っているか -0.52
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⚫ 地域別にみると次のとおりで、0.5 以上の大きさは見られませんでした。 

 

【地域別×地域の人間関係】 

 

 ６）自分らしい生き方について                         

 

⚫ 自分らしい生き方について平均点が最も高かったのは「㊷将来生まれてくる世代のため

に、良い環境や文化を残したい」で 1.15、次いで「㊵私は、精神的に健康な状態である」

（0.82）、「㊴私は、身体的に健康な状態である」（0.69）となっています。 

⚫ 平均点が低かったのは「㊹私の暮らしている地域では、やりたい仕事を見つけやすい」

で-0.71、次いで「㊺私の暮らしている地域では、適切な収入を得るための機会がある」

（-0.68）、「㊻暮らしている地域には、新たな事に挑戦・成長するための機会がある」（-

0.45）となっています。 

 

【自分らしい生き方】 

 

-0.6

-0.4

-0.2

0.0

0.2

0.4

0.6

0.8

㉘同じ地域の人を

信頼

㉙地域活動

㉚相談できる人

㉛地域の人を手助け

㉜地域に対する愛着

㉝意見を受け入れる

雰囲気

㉞見知らぬ

他者への信頼

㉟地域の人が自分を

どう思っているか

㊱女性が活躍

㊲若者が活躍

佐敷

知念

玉城

大里

-2.0

-1.0

0.0

1.0

2.0

㊳自分を好ましく

感じる

㊴身体的に健康

㊵精神的に健康

㊶文化・芸術・芸能

㊷次世代のための

環境や文化
㊸学べる機会

㊹やりたい仕事を

見つけやすい

㊺適切な収入を

得るための機会

㊻新たな事に挑戦・

成長するための機会
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⚫ 地域別にみると次のとおりで、0.5 以上の大きさは見られませんでした。 

 

【地域別×自分らしい生き方】 

 
  

順位 指標 平均点

1位 ㊷次世代のための 環境や文化 1.15

2位 ㊵精神的に健康 0.82

3位 ㊴身体的に健康 0.69

4位 ㊳自分を好ましく 感じる 0.51

5位 ㊶文化・芸術・芸能 0.16

6位 ㊸学べる機会 -0.07

7位 ㊻新たな事に挑戦・ 成長するための機会 -0.45

8位 ㊺適切な収入を 得るための機会 -0.68

9位 ㊹やりたい仕事を 見つけやすい -0.71

-0.6

-0.4

-0.2

0.0

0.2

0.4

0.6

0.8

㉘同じ地域の人を

信頼

㉙地域活動

㉚相談できる人

㉛地域の人を手助け

㉜地域に対する愛着

㉝意見を受け入れる

雰囲気

㉞見知らぬ

他者への信頼

㉟地域の人が自分を

どう思っているか

㊱女性が活躍

㊲若者が活躍

佐敷

知念

玉城

大里
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 ７）南城市のまちづくりについて                        
 

 ① 第 2 期戦略の施策に対する満足度と今後の重要度               

 

⚫ 南城市が取り組むまちづくりの施策に対する満足度と重要度について、散布図で見える

化したところ、満足度が低く重要度が高いのは「都市基盤の整備」、「魅力的な職場と担

い手の確保」、「災害に強い地域づくり」、「農水産業の成長産業化」、「新たな産業の誘致

と育成」となっています。 

【施策の満足度・重要度】 

 
  

地域特性に応じた農水産業の振興

農水産業の成長産業化

新たな産業の誘致と育成

魅力的な職場と

担い手の確保

ブランディングとァンの醸成

域外交流の推進

歴史・文化の活用

幸せな家庭を築ける地域づくり

安心して出産できる

環境づくり

子育てしやすい環境づくり都市基盤の整備

移住・定住の促進

コミュニティの拡充

災害に強い地域づくり

地域リーダーの育成と活動支援

多様な人々に対する学習と

活動の機会の提供

情報技術の普及や活用

SDGｓの推進に役立つ取り組み

0.7

0.8

0.9

1.0

1.1

1.2

1.3

1.4

1.5

1.6

1.7

-0.6 -0.5 -0.4 -0.3 -0.2 -0.1 0.0 0.1 0.2

重
要
度

満足度 平均（満足度-0.28，重要度1.30）

重要改善

重要度高
満足度低

改 善

重要度低
満足度低

維 持

重要度低
満足度高

重要維持

重要度高
満足度高
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【地域別×施策の満足度・重要度】 

① 佐敷 

 
② 知念 

  

地域特性に応じた農水産業の振興
農水産業の成長産業化

新たな産業の誘致と育成

魅力的な職場と

担い手の確保

ブランディングとファンの醸成

域外交流の推進

歴史・文化の活用

幸せな家庭を築ける地域づくり

安心して出産できる

環境づくり

子育てしやすい環境づくり都市基盤の整備

移住・定住の促進

コミュニティの拡充

災害に強い地域づくり

地域リーダーの育成と活動支援

多様な人々に対する

学習と活動の機会の提供

情報技術の普及や活用

SDGｓの推進

0.7

0.9

1.1

1.3

1.5

1.7

-0.7 -0.6 -0.5 -0.4 -0.3 -0.2 -0.1 0.0 0.1

重
要
度

満足度 平均（満足度-0.32，重要度1.29）

重要改善

重要度高
満足度低

改 善

重要度低
満足度低

維 持

重要度低
満足度高

重要維持

重要度高
満足度高

地域特性に応じた農水産業の振興

農水産業の成長産業化

新たな産業の誘致と育成

魅力的な職場と

担い手の確保

ブランディングとファンの醸成

域外交流の推進

歴史・文化の活用

幸せな家庭を築ける地域づくり

安心して出産できる

環境づくり

子育てしやすい環境づくり

都市基盤の整備

移住・定住の促進

コミュニティの拡充

災害に強い地域づくり

地域リーダーの育成と活動支援

多様な人々に対する

学習と活動の機会の提供

情報技術の普及や活用

SDGｓの推進

0.8

0.9

1.0

1.1

1.2

1.3

1.4

1.5

1.6

1.7

1.8

-1.0 -0.8 -0.6 -0.4 -0.2 0.0 0.2

重
要
度

満足度 平均（満足度-0.43，重要度1.36）

重要改善

重要度高
満足度低

改 善

重要度低
満足度低

維 持

重要度低
満足度高

重要維持

重要度高
満足度高

満足度が低く重要度が高い 

・都市基盤の整備 

・災害に強い地域づくり 

・農水産業の成長産業化 

・魅力的な職場と担い手の確保 

満足度が低く重要度が高い 

・都市基盤の整備 

・災害に強い地域づくり 

・魅力的な職場と担い手の確保 
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③ 玉城 

 
④ 大里 

  

地域特性に応じた農水産業の振興

農水産業の成長産業化

新たな産業の誘致と育成

魅力的な職場と

担い手の確保

ブランディングとファンの醸成

域外交流の推進

歴史・文化の活用

幸せな家庭を築ける地域づくり

安心して出産できる

環境づくり

子育てしやすい環境づくり
都市基盤の整備

移住・定住の促進

コミュニティの拡充

災害に強い地域づくり

地域リーダーの育成と活動支援

多様な人々に対する

学習と活動の機会の提供

情報技術の普及や活用

SDGｓの推進

0.7

0.8

0.9

1.0

1.1

1.2

1.3

1.4

1.5

1.6

1.7

1.8

-0.8 -0.6 -0.4 -0.2 0.0 0.2 0.4

重
要
度

満足度 平均（満足度-0.22，重要度1.27）

重要改善

重要度高

満足度低

改 善

重要度低
満足度低

維 持

重要度低
満足度高

重要維持

重要度高
満足度高

満足度が低く重要度が高い 

・子育てしやすい環境づくり 

・都市基盤の整備 

・魅力的な職場と担い手の確保 

・災害に強い地域づくり 

・農水産業の成長産業化 

満足度が低く重要度が高い 

・都市基盤の整備 

・魅力的な職場と担い手の確保 

・農水産業の成長産業化 

・新たな産業の誘致と育成 
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 ➁ 地域活動への参加                            

 

⚫ 地域活動への参加経験について、「参加したことがある」が 54.2％で最も多く５割超であ

った。次いで「参加したことはないが、今後参加したい」（22.5％）、「参加したことがな

く、今後も参加したいと思わない」（20.8％）となっています。 

 

【地域活動への参加経験】 

 
 

 

⚫ 地域別にみると、全ての地域で「参加したことがある」が最も多いが、知念では 66.2％

と全体と比較して 12.0pt 高く、地域活動への参加経験がある方の割合が多く、大里では

46.6％と、これまで参加経験がない方の割合が高いが、「今後参加したい」も３割弱みら

れます。 

 

【地域別×地域活動への参加経験】 

 
 

  

参加した

ことがある

54.2%
参加したことはないが、

今後参加したい

22.5%

参加したことがなく、

今後も参加したいと

思わない

20.8%

無回答

2.4%

（n=1,038）

参加したこ

とがある

参加したこ

とはない

が、今後参

加したい

参加したこ

とがなく、

今後も参加

したいと思

わない

無回答

128             51                57                5                  

53.1            21.2            23.7            2.1               

137             34                32                4                  

66.2            16.4            15.5            1.9               

183             91                74                11                

51.0            25.3            20.6            3.1               

96                56                51                3                  

46.6            27.2            24.8            1.5               

佐敷(n=241)

知念(n=207)

玉城(n=359)

大里(n=206)

地

域

別

54.2％が地域活動参加経験あり 

今後の参加意向も２割超 

知念では地域活動に参加経験がある方が６割半ばと多く、 

大里では、これまで参加経験がない方が多いが、 

「今後参加したい」が３割弱みられる。 
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 ➂ 住民主体のまちづくりのために市が取り組むべきこと            

 

⚫ 住民主体のまちづくりのために取り組むべきことについて、「活動の場の整備・提供」が

48.0％で最も多く、次いで「自治会組織等の強化・活動支援」（41.0％）、「地域活動グル

ープの育成・活動支援」（40.0％）等の順となっています。 

 

【住民主体のまちづくりのために取り組むべきこと（複数回答）】 

 
 

⚫ 地域別にみると、全ての地域で「活動の場の整備・提供」が最も多いが、知念では「リー

ダーの指導・育成」と「地域活動グループの育成・活動支援」が他地域と比較して高く、

大里では「市内外の、まちづくりに取り組む多様な人、事業者・団体との連携」が高くな

っています。 

 

【地域別×住民主体のまちづくりのために取り組むべきこと】 

 
  

4.6 

6.1 

25.6 

26.8 

39.0 

40.0 

41.0 

48.0 

0 10 20 30 40 50

無回答

その他

リーダーの指導・育成

各自治会・グループ間の連携強化

市内外の、まちづくりに取り組む

多様な人、事業者・団体との連携

地域活動グループの育成・活動支援

自治会組織等の強化・活動支援

活動の場の整備・提供

[％]

（n=1,038）

自治会組織

等の強化・

活動支援

活動の場の

整備・提供

リーダーの

指導・育成

地域活動グ

ループの育

成・活動支

援

各自治会・

グループ間

の連携強化

市内外の、

まちづくり

に取り組む

多様な人、

事業者・団

体との連携

その他 無回答

107             109             47                85                64                94                14                9                  

44.4            45.2            19.5            35.3            26.6            39.0            5.8               3.7               

88                109             68                97                61                76                11                13                

42.5            52.7            32.9            46.9            29.5            36.7            5.3               6.3               

142             173             88                146             92                133             25                15                

39.6            48.2            24.5            40.7            25.6            37.0            7.0               4.2               

78                94                55                80                56                91                12                9                  

37.9            45.6            26.7            38.8            27.2            44.2            5.8               4.4               

佐敷(n=241)

知念(n=207)

玉城(n=359)

大里(n=206)

地

域

別

地域を問わず「活動の場の整備・提供」が求められているが、 

知念では「リーダーの指導・育成」と「地域活動グループ」、 

大里では「連携」も高くなっている。 
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 ➃ 将来を考えたときに不安に感じること                   

 

⚫ 将来を考えたときに不安に感じることについて「高齢者の増加、若者の減少」が 51.9％

で最も多く、次いで「病院・介護施設等の不足」（25.5％）、「公共交通機関の撤退（路線

の廃止等）」（20.9％）等の順となっています。 

 

【将来を考えたときに不安に感じること（複数回答）】 

 
 

  

2.2 

1.4 

1.4 

4.3 

4.3 

4.8 

4.8 

6.2 

7.0 

7.4 

7.7 

8.7 

9.4 

10.2 

11.7 

13.4 

15.3 

16.6 

17.0 

17.6 

18.1 

20.9 

25.5 

51.9 

0 20 40 60

無回答

特に不安に感じることはない

その他

文化・芸術等に触れる機会の減少

高校の不在（通学の負担、子どもの転出）

自分を支えてくれる家族等の不在

教育や学習の機会等の減少

公共施設の老朽化・閉鎖

住民同士の関係の希薄化

道路等生活基盤の整備の遅れ

耕作放棄地の増加

治安の悪化

空き家・空き店舗の増加

災害（地震等）の発生

気候変動等の環境変化

市の財政悪化（公的サービスの縮小）

家族の介護

子育て環境

自身の健康状態

自身の収入の減少

商店の減少（買い物等の不便さ）

公共交通機関の撤退（路線の廃止等）

病院・介護施設等の不足

高齢者の増加、若者の減少

[％]

（n=1,038）
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⚫ 地域別にみると、全ての地域で「高齢者の増加、若者の減少」が最も多くなっています。 

⚫ 佐敷では「自身の収入の減少」（22.4％、が全体と比較して＋4.8p）、知念では「商店の減

少（買い物等の不便さ）」(24.2％、全体と比較して＋6.1pt）、大里では「子育て環境」（25.2％、

全体と比較して+8.6pt）の割合がそれぞれ高くなっています。 

 

【地域別×将来を考えたときに不安に感じること】 

 

 

 
 

 

 

  

高齢者の増

加、若者の

減少

商店の減少

（買い物等

の不便さ）

公共交通機

関の撤退

（路線の廃

止等）

病院・介護

施設等の不

足

空き家・空

き店舗の増

加

耕作放棄地

の増加

住民同士の

関係の希薄

化

治安の悪化
気候変動等

の環境変化

災害（地震

等）の発生

教育や学習

の機会等の

減少

高校の不在

（通学の負

担、子ども

の転出）

文化・芸術

等に触れる

機会の減少

公共施設の

老朽化・閉

鎖

市の財政悪

化（公的

サービスの

縮小）

道路等生活

基盤の整備

の遅れ

子育て環境 家族の介護

自分を支え

てくれる家

族等の不在

自身の収入

の減少

自身の健康

状態
その他

特に不安に

感じること

はない

無回答

111            44              51              57              24              13              14              21              29              37              13              13              11              16              30              14              42              40              6                54              43              1                3                5                

46.1           18.3           21.2           23.7           10.0           5.4             5.8             8.7             12.0           15.4           5.4             5.4             4.6             6.6             12.4            5.8             17.4            16.6            2.5             22.4            17.8            0.4             1.2             2.1             

106            50              45              58              23              15              17              19              20              24              8               8                6                14              27              14              26              35              5                21              34              1                4                5                

51.2           24.2           21.7           28.0           11.1           7.2             8.2             9.2             9.7             11.6           3.9             3.9             2.9             6.8             13.0            6.8             12.6            16.9            2.4             10.1            16.4            0.5             1.9             2.4             

196            77              85              87              32              35              22              35              35              26              16              15              21              20              51              25              49              48              23              64              55              11              6                8                

54.6           21.4           23.7           24.2           8.9             9.7             6.1             9.7             9.7             7.2             4.5             4.2             5.8             5.6             14.2            7.0             13.6            13.4            6.4             17.8            15.3            3.1             1.7             2.2             

112            15              33              60              14              16              17              14              34              19              12              8                6                12              31              21              52              33              14              37              37              2                2                4                

54.4           7.3             16.0           29.1           6.8             7.8             8.3             6.8             16.5           9.2             5.8             3.9             2.9             5.8             15.0            10.2            25.2            16.0            6.8             18.0            18.0            1.0             1.0             1.9             

地

域

別

佐敷(n=241)

知念(n=207)

玉城(n=359)

大里(n=206)

気候変動等

の環境変化

災害（地震

等）の発生

教育や学習

の機会等の

減少

高校の不在

（通学の負

担、子ども

の転出）

文化・芸術

等に触れる

機会の減少

公共施設の

老朽化・閉

鎖

市の財政悪

化（公的

サービスの

縮小）

道路等生活

基盤の整備

の遅れ

子育て環境 家族の介護

自分を支え

てくれる家

族等の不在

自身の収入

の減少

自身の健康

状態
その他

特に不安に

感じること

はない

無回答

29               37               13               13               11               16               30               14               42               40               6                 54               43               1                 3                 5                 

12.0            15.4            5.4              5.4              4.6              6.6              12.4            5.8              17.4            16.6            2.5              22.4            17.8            0.4              1.2              2.1              

20               24               8                 8                 6                 14               27               14               26               35               5                 21               34               1                 4                 5                 

9.7              11.6            3.9              3.9              2.9              6.8              13.0            6.8              12.6            16.9            2.4              10.1            16.4            0.5              1.9              2.4              

35               26               16               15               21               20               51               25               49               48               23               64               55               11               6                 8                 

9.7              7.2              4.5              4.2              5.8              5.6              14.2            7.0              13.6            13.4            6.4              17.8            15.3            3.1              1.7              2.2              

34               19               12               8                 6                 12               31               21               52               33               14               37               37               2                 2                 4                 

16.5            9.2              5.8              3.9              2.9              5.8              15.0            10.2            25.2            16.0            6.8              18.0            18.0            1.0              1.0              1.9              

地

域

別

佐敷(n=241)

知念(n=207)

玉城(n=359)

大里(n=206)

子育て環境 家族の介護

自分を支え

てくれる家

族等の不在

自身の収入

の減少

自身の健康

状態
その他

特に不安に

感じること

はない

無回答

42               40               6                 54               43               1                 3                 5                 

17.4            16.6            2.5              22.4            17.8            0.4              1.2              2.1              

26               35               5                 21               34               1                 4                 5                 

12.6            16.9            2.4              10.1            16.4            0.5              1.9              2.4              

49               48               23               64               55               11               6                 8                 

13.6            13.4            6.4              17.8            15.3            3.1              1.7              2.2              

52               33               14               37               37               2                 2                 4                 

25.2            16.0            6.8              18.0            18.0            1.0              1.0              1.9              

地

域

別

佐敷(n=241)

知念(n=207)

玉城(n=359)

大里(n=206)



 

資-23 

資料編 

 ⑤ 南城市が目指していく将来像を表すのにふさわしい言葉（キーワード）     

 

⚫ 南城市がこれから目指していく将来像を表すものとして、ふさわしいと思う「言葉（キー

ワード）」についてテキストマイニングで分析したところ、「自然」が最も多く、次いで

「健康」や「快適」、「笑顔」、「癒す」などが多くあげられました。 

⚫ 文中に出てくる名詞-形容詞、名詞-動詞、名詞-名詞といった単語の修飾-被修飾の関係を

抽出する係り受け解析をみると、「夢-生きがい」や「自然-調和」、「自然-癒す」、「笑顔-

あふれる」、「自然-生かす」、「地域-見守る」などが多くあげられました。 

 

【南城市が目指していく将来像のキーワード ワードクラウド】 

 
 

※テキストマイニングとは、通常の文章からなるデータを単語や文節で区切り、それらの出現の頻度や共出現の

相関、出現傾向などを分析することで有用な情報を取り出す分析方法。 

※ワードクラウド：スコアが高い言葉を選び出し、その値に応じた大きさで図示したもの。名詞は青色、動詞は

赤色、形容詞は緑色となっており、共起回数は、文章中に出現する単語で、隣接して出現する回数が多い組み

合わせを上位から表にして示している。特定のテキスト中で 2 つ以上の単語（またはフレーズ）が同時に出現

する回数 

※スコア：文章の中でどれだけ特徴的かを点数化したもの。通常は単語の出現回数が多いほどスコアが高くなる

が、「言う」や「思う」等、どのような種類の文章にも現れる単語についてはスコアが低めになります。 

※共起回数：ひとつの文章中で 2 つ以上の単語が同時に出現する回数。 

※係り受け解析：語句の「修飾 - 被修飾」関係で、出現する回数が多くスコアが高い組み合わせ。 

ツール：ユーザーローカル テキストマイニングツール（ http://textmining.userlocal.jp/ ） 
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   【キーワード 出現回数上位】       【キーワード 共起回数上位】 

    
 

【キーワード 係り受け解析上位】 

  

順位 品詞 単語 出現回数

1位 名詞 自然 223

2位 名詞 健康 93

3位 名詞 快適 72

4位 名詞 笑顔 59

5位 動詞 癒す 45

6位 名詞 子育て 37

7位 名詞 生きがい 35

8位 名詞 安心 32

9位 名詞 環境 30

10位 名詞 活力 28

11位 名詞 夢 27

12位 名詞 豊か 26

13位 名詞 地域 25

14位 名詞 街 23

15位 名詞 安全 21

16位 名詞 南城市 17

16位 名詞 生活 17

18位 名詞 文化 16

18位 名詞 便利 16

20位 名詞 調和 14

20位 名詞 整備 14

20位 名詞 まち 14

20位 名詞 充実 14

順位 キーワード スコア 出現頻度

1位 夢-生きがい 14.06 22.00

2位 自然-調和 6.00 9.00

3位 自然-癒す 5.22 15.00

4位 笑顔-あふれる 3.33 4.00

5位 自然-生かす 3.00 3.00

5位 地域-見守る 3.00 2.00

5位 がん-機関 3.00 2.00

5位 がん-農産物 3.00 2.00

5位 がん-特産品 3.00 2.00

5位 がん-パワースポット 3.00 2.00

5位 自立-経済的 3.00 2.00

12位 自然-共存 2.86 4.00

13位 健康-生きがい 2.50 9.00

14位 自然-守る 2.00 3.00

14位 自然-残す 2.00 2.00

14位 自然-歴史 2.00 4.00

順位 単語1 単語2 共起回数

1位 夢 生きがい 22

2位 健康 自然 19

2位 癒す 自然 19

4位 健康 笑顔 16

5位 子育て 自然 14

5位 自然 豊か 14

5位 安全 安心 14

8位 文化 自然 13

9位 健康 癒す 12

10位 笑顔 自然 10

10位 自然 調和 10

10位 健康 快適 10

10位 健康 生きがい 10

14位 快適 自然 9

15位 環境 自然 8

15位 活用 自然 8

17位 安心 自然 7

17位 歴史 自然 7

17位 快適 生活 7

17位 健康 夢 7

順位 キーワード スコア 出現頻度

14位 自然-活用 2.00 4.00

14位 快適-老後 2.00 2.00

14位 心-からだ 2.00 2.00

14位 イベント-開催 2.00 2.00

14位 がん-学習 2.00 2.00

22位 自然-文化 1.76 5.00

23位 自然-生きる 1.71 3.00

23位 健康-暮らす 1.71 3.00

23位 自然-共生 1.71 3.00

26位 自然-豊か 1.56 6.00

27位 自然-心地よい 1.50 2.00

28位 安心-暮らせる 1.20 3.00

28位 地域-つながり 1.20 3.00

28位 自然-バランス 1.20 2.00

28位 自立-自立 1.20 2.00

32位 快適-生活 1.11 4.00
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南城市が目指していく将来像のキーワード－①佐敷 

 

【南城市が目指していく将来像のキーワード ワードクラウド】 

 
 

【キーワード 係り受け解析上位】 

 
  

順位 キーワード スコア 出現頻度

1位 自然-共存 4.00 4.00

2位 夢-生きがい 2.00 2.00

3位 快適-生活 1.50 2.00

4位 自然-心地よい 1.00 1.00

4位 流れ-ほしい 1.00 1.00

4位 自然-癒す 1.00 2.00

4位 健康-暮らす 1.00 1.00

4位 健康-いく 1.00 1.00

4位 健康-持てる 1.00 1.00

4位 自然-生かす 1.00 1.00

4位 整備-行う 1.00 1.00

4位 時代-流す 1.00 1.00

4位 未来-つなぐ 1.00 1.00

4位 いのち-つながる 1.00 1.00

4位 共存-できる 1.00 1.00

4位 笑顔-あふれる 1.00 1.00

順位 キーワード スコア 出現頻度

4位 夢-持てる 1.00 1.00

4位 自然災害-吸う 1.00 1.00

4位 空気-吸う 1.00 1.00

4位 老若男女-できる 1.00 1.00

4位 環境-行う 1.00 1.00

4位 世界-役立つ 1.00 1.00

4位 バス-走る 1.00 1.00

4位 バス-くれる 1.00 1.00

4位 部落-走る 1.00 1.00

4位 部落-くれる 1.00 1.00

4位 効率的-動く 1.00 1.00

4位 スムーズ-動く 1.00 1.00

4位 流れ-作る 1.00 1.00

4位 家族-見る 1.00 1.00

4位 健康-交流 1.00 1.00

4位 自然-老若男女 1.00 1.00
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南城市が目指していく将来像のキーワード－②知念 

 

【南城市が目指していく将来像のキーワード ワードクラウド】 

 
 

【キーワード 係り受け解析上位】 

 
  

順位 キーワード スコア 出現頻度

1位 自然-癒す 3.50 6.00

2位 自立-経済的 3.00 2.00

3位 健康-生きがい 2.22 4.00

3位 夢-生きがい 2.22 4.00

5位 笑顔-あふれる 2.00 2.00

5位 自然-利便性 2.00 2.00

5位 心-からだ 2.00 2.00

8位 自然-生きる 1.50 2.00

8位 自立-自立 1.50 2.00

10位 自然-守る 1.20 2.00

11位 心-深い 1.00 1.00

11位 全世代-暮らしやすい 1.00 1.00

11位 参加-高い 1.00 1.00

11位 受講-高い 1.00 1.00

11位 自然-ゆる 1.00 1.00

11位 自然-暮らす 1.00 1.00

順位 キーワード スコア 出現頻度

11位 自然-生かす 1.00 1.00

11位 自然-残す 1.00 1.00

11位 活動-行う 1.00 1.00

11位 活用-つなぐ 1.00 1.00

11位 充実-ふれる 1.00 1.00

11位 人情-暮らす 1.00 1.00

11位 人材-つなぐ 1.00 1.00

11位 暮らし-創る 1.00 1.00

11位 暮らし-いく 1.00 1.00

11位 心-保つ 1.00 1.00

11位 観光客-呼び込む 1.00 1.00

11位 サークル-集える 1.00 1.00

11位 沖縄-広がる 1.00 1.00

11位 地の利-合う 1.00 1.00

11位 接種-はじまる 1.00 1.00

11位 開始-はじまる 1.00 1.00
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南城市が目指していく将来像のキーワード－➂玉城 

 

【南城市が目指していく将来像のキーワード ワードクラウド】 

 
 

【キーワード 係り受け解析上位】 

 
  

順位 キーワード スコア 出現頻度

1位 夢-生きがい 6.43 9.00

2位 自然-調和 3.75 5.00

3位 自然-癒す 3.50 6.00

4位 自立-経済的 3.00 2.00

5位 健康-生きがい 2.22 4.00

5位 夢-生きがい 2.22 4.00

7位 笑顔-あふれる 2.00 2.00

7位 自然-利便性 2.00 2.00

7位 心-からだ 2.00 2.00

7位 自然-都市 2.00 2.00

7位 地域-つながり 2.00 2.00

12位 自然-生きる 1.50 2.00

12位 自立-自立 1.50 2.00

12位 自然-活用 1.50 2.00

15位 健康-生きがい 1.43 4.00

16位 自然-守る 1.20 2.00

順位 キーワード スコア 出現頻度

16位 自然-豊か 1.20 3.00

16位 自然-歴史 1.20 2.00

19位 心-深い 1.00 1.00

19位 全世代-暮らしやすい 1.00 1.00

19位 参加-高い 1.00 1.00

19位 受講-高い 1.00 1.00

19位 自然-ゆる 1.00 1.00

19位 自然-暮らす 1.00 1.00

19位 自然-心地よい 1.00 1.00

19位 自然-少ない 1.00 1.00

19位 暮らし-心地よい 1.00 1.00

19位 落ち着き-心地よい 1.00 1.00

19位 安らぎ-心地よい 1.00 1.00

19位 安心-心地よい 1.00 1.00

19位 便利-心地よい 1.00 1.00

19位 若者-欲しい 1.00 1.00
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南城市が目指していく将来像のキーワード－④大里 

 

【南城市が目指していく将来像のキーワード ワードクラウド】 

 
 

【キーワード 係り受け解析上位】 

 
  

順位 キーワード スコア 出現頻度

1位 地域-見守る 3.00 2.00

1位 夢-生きがい 3.00 5.00

1位 がん-機関 3.00 2.00

1位 がん-農産物 3.00 2.00

1位 がん-特産品 3.00 2.00

1位 がん-パワースポット 3.00 2.00

7位 自然-歴史 2.00 2.00

7位 快適-老後 2.00 2.00

7位 がん-学習 2.00 2.00

10位 自然-癒す 1.50 3.00

10位 整備-生活 1.50 2.00

10位 充実-生活 1.50 2.00

10位 老後-生活 1.50 2.00

14位 自然-調和 1.20 2.00

14位 がん-調和 1.20 2.00

14位 ハート-まち 1.20 2.00

順位 キーワード スコア 出現頻度

17位 子供たち-過ごしやすい 1.00 1.00

17位 公園-良い 1.00 1.00

17位 自然-活かす 1.00 1.00

17位 自然-残す 1.00 1.00

17位 自然-守る 1.00 1.00

17位 自然-育てる 1.00 1.00

17位 子育て-見守る 1.00 1.00

17位 老若男女-活かす 1.00 1.00

17位 伝統-活かす 1.00 1.00

17位 承継-活かす 1.00 1.00

17位 整備-済む 1.00 1.00

17位 農-しばる 1.00 1.00

17位 普通-変える 1.00 1.00

17位 姿-求める 1.00 1.00

17位 子供たち-見守る 1.00 1.00

17位 遠廻り-済む 1.00 1.00
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 ⑥ 南城市のまちづくりに関する自由意見                    

 

⚫ 南城市のまちづくりに関する自由意見についてテキストマイニングで分析したところ、

名詞では「南城市」の他、「地域」や「整備」、「バス」、「充実」などが多くあげられまし

た。 

⚫ 係り受け解析をみると、「南部東道路-開通」や「自然-生かす」、「地区-通ずる」、「ボー-

市道（市道に草がボーボー生えている、など表記）」、「ルール-遵守」などが多くあげられ

ました。 

 

【まちづくりに関する自由意見 ワードクラウド】 
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順位 単語1 単語2 共起回数

1位 ほしい 増やす 27

2位 増やす 欲しい 24

3位 バス 増やす 21

4位 南城市 思う 20

5位 住む 思う 17

5位 できる 思う 17

5位 n バス 17

8位 ほしい バス 16

9位 バス 行く 15

9位 いい 思う 15

9位 整備 歩道 15

12位 バス 欲しい 14

12位 整備 道路 14

14位 増える 思う 13

14位 ほしい 取り組む 13

16位 必要 思う 12

16位 できる 市民 12

16位 思う 良い 12

16位 ほしい 地域 12

16位 ほしい 思う 12

16位 行う 資産 12

16位 有効活用 資産 12

   【自由意見 出現回数上位】        【自由意見 共起回数上位】 

   
 

【自由意見 係り受け解析 上位】 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

順位 品詞 単語 出現回数

1位 形容詞 ほしい 140

2位 動詞 思う 112

3位 形容詞 欲しい 98

4位 名詞 南城市 83

5位 動詞 増やす 59

5位 動詞 できる 59

7位 名詞 地域 49

8位 名詞 整備 48

9位 名詞 バス 47

10位 名詞 充実 46

11位 形容詞 多い 44

12位 名詞 自然 38

13位 形容詞 良い 34

14位 名詞 道路 31

15位 名詞 市民 30

15位 名詞 子育て 30

15位 名詞 環境 30

15位 動詞 住む 30

19位 名詞 歩道 27

19位 動詞 感じる 27

19位 形容詞 いい 27

順位 自由意見 スコア 出現頻度 順位 自由意見 スコア 出現頻度

1位 南部東道路-開通 3.33 4.00 20位 バス-通る 1.71 3.00

2位 自然-生かす 3.00 3.00 20位 安心-暮らせる 1.71 3.00

2位 地区-通ずる 3.00 2.00 22位 環境-整える 1.50 2.00

2位 ボー-市道 3.00 2.00 22位 まちづくり-目指す 1.50 2.00

2位 ルール-遵守 3.00 2.00 22位 施設-建てる 1.50 2.00

6位 バス-本数 2.50 4.00 22位 雑草-生える 1.50 2.00

7位 歩道-歩ける 2.40 3.00 22位 バス-運行 1.50 2.00

7位 市町村-比べる 2.40 3.00 22位 歩道-草木 1.50 2.00

9位 歩道-整備 2.24 10.00 22位 南風原-与那原 1.50 2.00

10位 地域-見守る 2.00 2.00 22位 結婚-出産 1.50 2.00

10位 まちづくり-携わる 2.00 2.00 30位 自然-残す 1.33 3.00

10位 自然-壊す 2.00 2.00 31位 水はけ-悪い 1.20 3.00

10位 耳-傾ける 2.00 2.00 31位 声-聞く 1.20 2.00

10位 地域-放送 2.00 2.00 31位 ボー-歩ける 1.20 2.00

10位 市立-開館 2.00 2.00 31位 人権-学ぶ 1.20 2.00

10位 図書館-開館 2.00 2.00 35位 コストコ-渋滞 1.09 3.00

19位 自然-守る 1.82 4.00
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順位 キーワード スコア 出現頻度

6位 シンボル-ふさわしい 1.00 1.00

6位 バス-乗る 1.00 1.00

6位 バス-通す 1.00 1.00

6位 佐敷-移る 1.00 1.00

6位 整備-整う 1.00 1.00

6位 工事-くださる 1.00 1.00

6位 車-持つ（否: 100.00％） 1.00 1（否: 1）

6位 発展-うるおう 1.00 1.00

6位 充実-足る 1.00 1.00

6位 充実-持つ（否: 100.00％） 1.00 1（否: 1）

6位 お産-控える 1.00 1.00

6位 地域-見守る 1.00 1.00

6位 夜間-繰り返す 1.00 1.00

6位 事故-減らす 1.00 1.00

6位 事件-減らす 1.00 1.00

6位 市民-関わる 1.00 1.00

まちづくりに関する自由意見－①佐敷 

 

【自由意見 ワードクラウド】 

 
 

【自由意見 係り受け解析 上位】 

 
※（否：100.00％）は「車を持てない」など否定的な意味で回答されていることを示す。 

 

  

順位 キーワード スコア 出現頻度

1位 市町村-比べる 2.00 2.00

1位 地域-放送 2.00 2.00

3位 バス-運行 1.50 2.00

4位 本数-少ない 1.20 3.00

4位 バス-本数 1.20 2.00

6位 整備-ありがたい 1.00 1.00

6位 病院-遠い 1.00 1.00

6位 移動-しにくい 1.00 1.00

6位 観光客-優しい 1.00 1.00

6位 繋がり-強い 1.00 1.00

6位 バレーボール部-難しい 1.00 1.00

6位 立ち-難しい 1.00 1.00

6位 上げ-難しい 1.00 1.00

6位 都合-難しい 1.00 1.00

6位 優先順位-低い 1.00 1.00

6位 家族-住みやすい 1.00 1.00
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まちづくりに関する自由意見－②知念 

 

【自由意見 ワードクラウド】 

 
 

【自由意見 係り受け解析 上位】 

  
  

順位 キーワード スコア 出現頻度

1位 地区-通ずる 3.00 2.00

1位 通学-利便性 3.00 2.00

3位 コストコ-渋滞 2.00 2.00

3位 南部東道路-開通 2.00 2.00

3位 魅力-発信 2.00 2.00

3位 まちづくり-中心 2.00 2.00

7位 自然-守る 1.50 2.00

7位 通学-向上 1.50 2.00

9位 子育て-支援 1.20 2.00

9位 企業-誘致 1.20 2.00

11位 南城市-暮らしやすい 1.00 1.00

11位 若い世代-きやすい 1.00 1.00

11位 若者-しやすい 1.00 1.00

11位 ポテンシャル-高い 1.00 1.00

11位 市外-来やすい 1.00 1.00

11位 地区-危ない 1.00 1.00

順位 キーワード スコア 出現頻度

11位 吉富-危ない 1.00 1.00

11位 夜間-危ない 1.00 1.00

11位 介護-無い 1.00 1.00

11位 往復-望ましい 1.00 1.00

11位 関連-無い 1.00 1.00

11位 発展-いく 1.00 2.00

11位 早期-取り組む 1.00 2.00

11位 実現-取り組む 1.00 2.00

11位 市民-寄り添う 1.00 1.00

11位 参加-ぬる 1.00 1.00

11位 環境-整える 1.00 1.00

11位 南城市-始める 1.00 1.00

11位 南城市-支える 1.00 1.00

11位 自然-生かす 1.00 1.00

11位 子供-学ぶ 1.00 1.00

11位 場所-下さる 1.00 1.00
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まちづくりに関する自由意見－➂玉城 

 

【自由意見 ワードクラウド】 

 
 

【自由意見 係り受け解析 上位】 

 
  

順位 キーワード スコア 出現頻度

1位 ボー-市道 3.00 2.00

1位 ルール-遵守 3.00 2.00

3位 草-生える 2.00 2.00

3位 南部東道路-開通 2.00 2.00

6位 水はけ-悪い 1.50 2.00

6位 安心-暮らせる 1.50 2.00

6位 大切-守る 1.50 2.00

6位 人権-学ぶ 1.50 2.00

6位 結婚-出産 1.50 2.00

11位 一日-早い 1.20 2.00

11位 まちづくり-目指す 1.20 2.00

13位 歩道-整備 1.11 4.00

14位 ハート-まち 1.09 3.00

15位 市外-しにくい 1.00 1.00

15位 児童館-行きづらい 1.00 1.00

15位 図書館-行きづらい 1.00 1.00

順位 キーワード スコア 出現頻度

15位 病院-遠い 1.00 1.00

15位 皆んな-楽しい 1.00 1.00

15位 不安-軽い 1.00 1.00

15位 駐車場-高い 1.00 1.00

15位 満車-高い 1.00 1.00

15位 料金-高い 1.00 1.00

15位 船越-行きづらい 1.00 1.00

15位 八重-面倒くさい 1.00 1.00

15位 瀬-面倒くさい 1.00 1.00

15位 工事-遅い 1.00 1.00

15位 設備-新しい 1.00 1.00

15位 アンケート-難しい 1.00 1.00

15位 老後-生きやすい 1.00 1.00

15位 コストコ-出来る 1.00 2.00

15位 自然-保てる 1.00 1.00

15位 自然-生かす 1.00 1.00
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まちづくりに関する自由意見－④大里 

 

【自由意見 ワードクラウド】 

 
 

【自由意見 係り受け解析 上位】 

  
 

  

順位 キーワード スコア 出現頻度

1位 充実-図る 2.00 2.00

1位 子ども-遊べる 2.00 2.00

1位 図書館-開館 2.00 2.00

1位 市立-開館 2.00 2.00

1位 南風原-与那原 2.00 2.00

6位 歩道-整備 1.54 4.00

7位 文化-歴史 1.50 2.00

7位 交通-便 1.50 2.00

7位 社会-強化 1.50 2.00

10位 サポート-サポート 1.20 2.00

11位 子供-産みやすい 1.00 1.00

11位 若い世代-産みやすい 1.00 1.00

11位 南城市-広い 1.00 1.00

11位 歩道-無い 1.00 1.00

11位 対応-遅い 1.00 1.00

11位 子育て-よい 1.00 1.00

順位 キーワード スコア 出現頻度

11位 子どもたち-生きやすい 1.00 1.00

11位 匂い-酷い 1.00 1.00

11位 充満-きつい 1.00 1.00

11位 南風原-小さい 1.00 1.00

11位 夜道-暗い 1.00 1.00

11位 安心-よい 1.00 1.00

11位 知名度-低い 1.00 1.00

11位 人権-やさしい 1.00 1.00

11位 人達-使いやすい 1.00 1.00

11位 分散-通いやすい 1.00 1.00

11位 不便-感じる 1.00 3.00

11位 発展-綴る 1.00 1.00

11位 子供-育つ 1.00 1.00

11位 収入-減る 1.00 1.00

11位 充実-流れる 1.00 1.00

11位 充実-綴る 1.00 1.00
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Ⅱ 南城市のWell-Being 指標について 
 

１．地域幸福度Well-Being 指標とは 
 

（１）Well-Being 指標とは 

 

国が進めているデジタル田園都市国家構想では、「心豊かな暮らし」（Well-Being）と

「持続可能な環境・社会・経済」（Sustainability）の実現に向け、地域幸福度（Well-Being）

指標の活用を推奨しています。 

Well-Being 指標は、市民の「暮らしやすさ」と「幸福感(Well-Being)」を数値化・可視

化したもので、住民アンケートによる主観指標と、統計データによる客観指標で構成され

ます。この数値化によって 24 分野を、主観と客観両面で総合的に判断することができ、こ

れまでの定量的な指標・KPI だけでなく、市民目線での暮らしやすさや幸福感の向上を目

的とした施策を検討する際の指標となります。 

 
（資料）デジタル庁「地域幸福度(Well-Being)指標利活用ガイドブック」2025 年 3 月 Ver.2024-03 を参考に作成。 

 

南城市においては、８月に実施した市民アンケート調査の中で、Well-Being 指標に関す

る設問も設定し、得られた回答に基づき算出しました。 

 

【市民アンケート調査の実施概要】 

目的 
市民の「暮らしやすさ」や「幸福感」を把握し、第３期戦略に反映

させることを目的として実施。 

対象 性別・年代別・居住地域別に配慮して無作為抽出した市民 5,000 人 

方法 

紙の調査票を郵送配布・回収。 

なお、回答者の負担を軽減し回答率を向上させるため、紙の調査票

回答と、専用アンケートページを設置し、インターネットからも回

答できるようにした。 

期間 令和７年８月 

回答数（率） 1,038 人（20.8％） 
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（２）主観・客観指標について 
 

① 主観指標 

 

主観指標（アンケート調査の設問）は、「地域における幸福度・生活満足度」、「生活環

境」、「地域の人間関係」、「自分らしい生き方」の全 50 問で構成されます。 

 

【Well-Being 主観指標】 

 
（出典）デジタル庁「地域幸福度(Well-Being)指標利活用ガイドブック」2025 年 3 月 Ver.2024-03 
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② 客観指標 

 

暮らしやすさの客観指標（統計）は次のとおりです。 

 

【暮らしやすさ客観指標】 

 
（出典）デジタル庁「地域幸福度(Well-Being)指標利活用ガイドブック」2025 年 3 月 Ver.2024-03 

 

 

 
（出典）デジタル庁「地域幸福度(Well-Being)指標利活用ガイドブック」2025 年 3 月 Ver.2024-03 
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２．南城市の地域幸福度Well-Being 指標について 

 

（１）南城市の幸福度・生活満足度 
 

① 幸福度 

 

「現在、あなたはどの程度幸せですか」に 0 点（とても不幸）～10 点（とても幸せ）で回

答する幸福度について、８点が 25.8％で最も多く、平均は 7.4 点でした。デジタル庁が公表

している地域幸福度の全国調査における県平均及び県内他自治体と比較すると、県平均（6.4

点）より 1.0 点高く、県内自治体では浦添市（7.5 点）に次いで高くなっています。 

 

【南城市 市民の幸福度】 

 
（資料）南城市（令和 7 年度実施）「市民意識調査」、デジタル庁「2025 年度

版(令和 7 年度版) Well-Being 全体・個別調査」より作成。以下同様。 

 

【幸福度の県平均、他自治体との比較】 
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② 生活満足度 

 

「現在、あなたは、あなたの住んでいる地域の暮らしにどの程度満足していますか」に 0 点

（とても不満足）～10 点（とても満足）で回答する生活満足度について、幸福度と同様に８

点が 22.4％で最も多く、平均は 6.6 点でした。幸福度と同様に県平均及び県内自治体と比較

すると、県平均（6.8 点）をわずかに下回っています。 

 

【南城市の生活満足度】 

 
 

【生活満足度の県平均、他自治体との比較】 
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（２）分野別結果 
 

① 南城市の分野別偏差値 

24 分野別の市民アンケート結果（主観）の偏差値と統計データ（客観）の偏差値をレーダ

ーチャートで示すと次のとおりです。主観データの偏差値をみると「地域とのつながり」や

「自己効力感」、「健康状態」、「文化・芸術」が高い一方、「買物・飲食」が低くなってい

ます。客観データでは「自己効力感」が高い一方、「健康状態」が低くなっています。 

 

【南城市の分野別偏差値】 
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② 沖縄県平均との比較 

 

デジタル庁が実施している全国調査の沖縄県平均の主観データ偏差値と比較すると、県平

均より 20 以上高いのは、「自然の恵み」、「住宅環境」、「地域とのつながり」、「健康状

態」、「自己効力感」、「自然景観」となっています。一方、県平均より 20 以上低いのは「買

物・飲食」、「遊び・娯楽」、「医療・福祉」、「雇用・所得」となっています。 

 

【主観データ偏差値 南城市と県平均】 

 
 

 
※那覇市から東村は、デジタル庁が公表している偏差値を参考として記載している。 
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同様に、沖縄県平均の客観データ偏差値と比較すると、県平均より 10 以上高いのは、「住

宅環境」となっている一方、県平均より 20 以上低いのは「買物・飲食」、「多様性と寛容性」、

「子育て」、「自然景観」となっています。 

 

【客観データ偏差値 南城市と県平均】 
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３．南城市の地域幸福度Well-Being 指標の活用 

 

（１）24 分野の取組方向性の検討 
 

 

南城市の Well-Being 指標について、横軸を客観データ（統計）の偏差値、縦軸を主観デ

ータ（市民アンケート）の偏差値とする散布図で示すと次のとおりです。 

 

【南城市 主観・客観データ偏差値の散布図】 
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上記散布図の 24 分野を、主観・客観データそれぞれ、偏差値 50 で４つの区分に分けたと

き、該当する分野と想定される取組の方向性について整理しました。 

 

区分 カテゴリー（分野） 想定される取組の方向性 

主観 50 以上 

客観 50 未満 

・子育て ・初等・中等教育 

・公共空間 ・都市景観 

・自然景観 ・地域とのつながり 

・多様性と寛容性 ・健康状態 

・市民はよいと思っているが、

客観的にはそうでもない。 

・整備・推進していかなくて

は、やがて劣化していく可

能性がある分野。 

主観 50 以上 

客観 50 以上 

・住宅環境 ・自然の恵み 

・自己効力感 

・南城市のウリである分野。こ

の分野を活用して転入増や

若者定着に取り組む。 

主観 50 未満 

客観 50 以上 

・医療・福祉 ・事故・犯罪 

・事業創造 

・客観的にはよいが市民は気

づいていない分野。 

・住民理解を促進することに

より、主観の偏差値も向上

し、南城市のウリになる可

能性がある。 

主観 50 未満 

客観 50 未満 

・買物・飲食 ・移動・交通 

・遊び・娯楽 ・地域行政 

・デジタル生活 ・環境共生 

・自然災害 ・教育機会の豊かさ 

・雇用・所得 

・市民からみても客観的にみ

ても弱く、重点的に取り組

む必要がある分野。 
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（２）施策の優先度 
 

① 幸福度・生活満足度と因子との相関分析 

 

 １）幸福度と因子との相関分析                         

 

どの分野の偏差値が高ければ幸福度が高いのかを示す、幸福度と因子との相関係数をみる

と、0.4 以上は「住宅環境」、「自己効力感」となっています。 

 

【南城市の幸福度と因子との相関係数】 

 
 

 ２）生活満足度と因子との相関分析                       

どの分野の偏差値が高ければ生活満足度が高いのかを示す、生活満足度と因子との相関係

数をみると、0.4 以上は「公共空間」、「地域とのつながり」、「地域行政」、「子育て」となっ

ています。 

【南城市の生活満足度と因子との相関係数】 
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② 第 2 期戦略に基づく施策に対する市民の満足度・重要度との関係 

 

市民アンケート調査において、第２期戦略に基づく各施策について、どの程度満足し、今

後取り組むことが、どの程度重要であると考えるかを把握するため、現在の満足度（満足、や

や満足、やや不満、不満の４段階で１つ選択）と今後の重要度（重要、やや重要、あまり重要

ではない、重要ではないの 4 段階で１つ選択）を聞き、点数化しました。横軸を現在の満足

度、縦軸を今後の重要度とした散布図は次のとおりです。 

現在の満足度が低く、今後の重要度が高い＝喫緊に取り組まなければならない重要改善の

施策は、「都市基盤の整備」、「魅力的な職場と担い手の確保」、「災害に強いまちづくり」、「農

水産業の成長産業化」、「新たな産業の誘致と育成」となっています。 

Well-Being 指標では、「都市基盤の整備」は「移動・交通」、「魅力的な職場と担い手の確保」

と「農水産業の成長産業化」は「雇用・所得」、「災害に強いまちづくり」は「自然災害」、「新

たな産業の誘致と育成」は「事業創造」に区分されます。 

 

【第２期戦略の施策に対する現在の満足度・今後の重要度】 
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③ 施策の優先度の検討 

 

①の幸福度・生活満足度との関係が強い分野、②の第 2 期戦略の施策で市民の満足度が低

く重要度が高い分野を、（１）24 分野の取組方向性の検討で示した主観・客観データの散布図

でみると、次のとおりです。 

 

 
 

24 分野の中でも、これら幸福度や生活満足度と密接する分野、市民が今後重要と考える分

野は、優先して取り組む分野であると考えられます。 

 

さらに、今後 10 年、総人口は増加し、2035 年より減少に転じますが、高齢者数は一貫して

増加するといった人口動向や、南部東道路の開通により、今後も市西側を中心に転入者が増

加し、それに伴い、住宅や雇用の需要が高まる見込みである社会・経済動向等を踏まえると、

第３期戦略策定のポイント 

① 若者を中心とした U ターン者の受入促進 

・住宅・生活支援、就労・起業支援（帰って働ける仕組み）、情報発信・関係づくり等 

② 若者を中心とした定住促進 

・子育て支援、起業・副業支援、地域コミュニティとの接点強化、交通・インフラ改善等 

③ 今後も増え続ける高齢者の地域参加促進 

・地域支え合いの強化、生きがい創出、起業支援、コミュニティ活動への参画促進等 

 

につながる、 「雇用・所得」、「子育て」、「地域とのつながり」、「移動・交通」が、直近５年

で特に優先度の高い分野であると考えられます。 

 

 


